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ryTEh¡S¡Óñ¡ EE LOS DEREGg+G§
DE uso Y HABtrAc¡óru

Los derechos de uso y habitaeión se extienden a lafamilia del
utsuario, salvo disposieión distinta.

CONCORDANCIAS;
c.c. arts. 236,237,238, 1026

fu Cornerutario Itlax SaÍ,azar Gallegos

Reproducción textual de su antecedente, el artículo 953 del Código Civil pe-
ruano de 1936.

Este traduce una característica importante de estos derechos, y es que son de
carácter limitado, pues se concede el uso y los frutos, pero estos últimos solo
hasta donde sean necesarios para el sustento del beneficiario y su familia, aun
cuando esta aumente.

Ahora bien, la norma apunta al carácter excepcional de la extensión del uso,
pues indica que este se encuentra condicionado a una disposición distinta, sea
del acto jurídico que lo constituya o de la ley. La excepción, ¿hacia qué punto
límite deberá ser entendida entonces? De acuerdo con eltexto delartículo, literal-
mente hablando, puede referirse al supuesto de que (i) este derecho no se pueda
extender a la familia del usuario, sino únicamente al beneficiario; y (ii) el derecho
se extienda mas allá del círculo familiar del usuario. Toda vez que se trata de
derechos de carácter personalísimo, inclinamos nuestra opinión hacia el primer
supuesto.

De otra parte, la norma no hace mención alguna respecto a qué debemos
entender por familia.

Coincidimos con aquella parte de la doctrina nacionalque indica que elsentido
del precepto debe ser interpretado siempre de acuerdo con las circunstancias, las
costumbres imperantes en el lugar y la situación personal del beneficiario (AHIAS-
SCHREIBER PEZET). A esto podemos añadir que será el propio juez, en cada
caso, quien determine el estándar razonable.
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